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Regeste

Regeste Art. 539 Abs. 2 ZGB 1. Diein Art. 539 Abs. 2 ZGB enthaltene Vorschrift findet
sowohl auf das Vennéachtnis als auch auf die Erbeneinsetzung Anwendung. 2. Der
Erblasser, welcher a's Erben "die Aussédtzigen” bezeichnet, umschreibt den Kreis der Erben
in gentgender Weise.

Erwagungen

E.1l

L e canton de Fribourg a supprimé la réserve des fréres et soeurs, en application de I'art. 472
CC (art. 145 delaloi dintroduction fribourgeoise au Code civil). Faute d'héritiers directs, la
testatrice était libre de disposer de tous ses biens par acte de derniéeres volontés. Dans son
testament, feue Marie Oberson a disposé de tous ses biens en faveur des |épreux, aprés
paiement de diverslegs. Elle aains écarté ses héritiers|égaux. L'attribution de I'universalité
ou d'une quote-part d'une succession constitue une institution d'héritier

(TUOR/SCHNY DER/JAGGI p. 355; TUOR n. 5, ESCHER n. 3 ad art. 483 CC; RO 56 I
14). "Leslépreux" BGE 100 11 98 S. 100 ont ainsi été institués héritiers de latestatrice - ce
que les deux parties admettent d'ailleurs.

E.2

Peuvent étre héritiers et acquérir par testament ou pacte successoral tous ceux qui, au
moment du déces, soit au moment de |'ouverture de la succession, ne sont pas |également
incapables de recevoir (art. 537 a. 1 et 539 a. 1 CC). Selon ce principe, une personne
morale doit avoir la personnalité juridique a la date déterminante (art. 52 CC). Toutefois,
I'art. 539 a. 2 CC prévoit une exception a cette regle: leslibéralités faites a un groupe de
personnes qui n'ont pas la personnalité civile peuvent, sous certaines conditions, étre
acquises par ces personnes individuellement, ou constituées en fondation. En I'espéce, les
bénéficiaires du testament constituent un groupe d'individus. sans personnalité juridique. Ils
ne peuvent ainsi recevoir la succession que dans la mesure ou les conditions de I'art. 539 al.
2 CC sont réalisées. a) Selon lesrecourants, I'art. 539 al. 2 CC ne peut Sappliquer aux
ingtitutions d'héritiers. Lors de son élaboration, cet article n'a pasfait |'objet de discussions
parlementaires et il n'a subi aucune modification depuis son adoption (premier avant-projet:
art. 503; avantprojet: art. 556; projet définitif: art. 540); mais rien ne permet de penser que
le Iégidlateur ait entendu dénier a un groupe de personnes la possibilité de recevoir une
libéralité pour cause de mort aussi bien sous laforme d'un legs que d'une institution
d'héritiers. b) Tant EUGENE HUBER dans son exposeé des motifs (2e éd. | p. 421) que les
trois rapporteurs devant les Chambres fédérales, ont envisagé la possibilité d'instituer
héritiers un groupe de personnes dénué de la personnalité juridique (Bull. stén. 1906 p.
250/251, 270 et 433). La doctrine a soutenu la méme opinion (ESCHER n. 10,
TUOR/PICENONI n. 5 ad art. 539 CC; BECK, Grundriss des schweizerischen Erbrechts p.



126; BECK, FJS 773 p. 4; TUOR/SCHNY DER/JAGGI p. 366; ROSSEL/MENTHA, 2e éd.
[l p. 128 no 1025; LAMPERT, Die kirchlichen Stiftungen, Anstalten und Kdrperschaften,
p. 147/48 et 185/86; KRAYENBUHL, Etudes sur le legs, p. 193/94). La plupart des
exemples cités par ladoctrine se référent ades legs. Mais ce n'est que I'expression du fait
gue le plus souvent une libéralité a un groupe de personnes plus ou moins déterminé BGE
10011 98 S. 101 sefait sous laforme d'un legs et non d'une ingtitution d'héritiers. Celane
signifie pas que cette derniére possibilité soit exclue. c) Il ressort du libellé de l'art. 539 al. 1
("Peuvent étre héritiers..."), de lanote marginale de cet article dans sa version alemande
("Voraussetzungen auf Seite des Erben"), ainsi que de la place gu'occupe I'art. 539 CC dans
le systéme delaloi, que le |égislateur n'a pas entendu restreindre au seul legs la disposition
del'art. 539 al. 2 CC. Cet ainéapar le de "libéralité" (Zuwendung, liberalita). Mais cela
importe peu. Laloi emploie le terme de libéralité a diverses reprises pour désigner des actes
qui constituent sans doute possible des institutions d'héritiers (art. 484 a. 1; 503 a. 2; 520
al. 2,522,523 et 525 al. 2 CC); elle I'emploie méme parfois au sens de donation entre vifs
(art. 527 al. 1 et 532 CC). d) L'application del'art. 539 a. 2 CC al'institution d'héritiers
constitue une exception au principe de la succession universelle et une breche dansle
systéme de la saisine, en particulier lorsque les bénéficiaires ne peuvent étre considérés
d'emblée comme héritiers, notamment parce que le cercle des intéressés est indéterminé.
Dansuntel cas, il n'y a pas, au moment de |'ouverture de la succession, d'héritier
susceptible d'étre considéré comme un sujet de droit capable de se saisir des créances et
d'étre personnellement tenu des dettes du défunt. Cette dérogation au systéme de la saisine,
introduite intentionnellement danslaloi, n'est cependant pas unique. Les art. 493, 544 et
545 CCy font également exception. Dans tous ces cas, avant de savoir qui sont les héritiers,
il faut les déterminer. Mais cela ne signifie pas qu'entre-temps la succession reste une chose
sans maitre. L'effet de |'acquisition par les héritiers institués remonte au jour du déces du
disposant (art. 560 a. 3 CC), le cas échéant par I'intermédiaire de |'exécuteur testamentaire
désigné par le disposant. On doit ainsi admettre que Marie Oberson avait lafaculté
d'instituer héritier un groupe de personnes ne disposant pas de la capacité juridique au
moment de I'ouverture de la succession.

E.3

a) L'art. 539 al. 2 CC confirme le principe général selon lequel toute disposition pour cause
de mort doit étre interprétée et appliquée d'une maniére aussi conforme gque possible ala
volonté présumable du testateur. Toutefois, en BGE 100 Il 98 S. 102 raison du caractéere
éminemment personnel des dispositions a cause de mort, la jurisprudence a dégagé un
certain nombre de conditions qui restreignent la portée de I'art. 539 al. 2 CC: le cercle des
bénéficiaires doit tout d'abord étre déterminé de maniére suffisasmment précise par le
testateur lui-méme (RO 81 Il 31/32 consid. 8), sans que celui-ci ait la possibilité de laisser a
une tierce personne un pouvoir de choix ou de décision en cette matiére (RO 68 |1 165/166).
Aingi, laclause enjoignant al'exécuteur testamentaire d'utiliser une libéralité successorale
en faveur de "laformation de candidats ala prétrise catholique" a été considérée comme
trop imprécise (RO 81 11 31/32). En effet, I'exécuteur testamentaire aurait di dans ce cas
opérer un choix; il lui aurait appartenu de décider quels candidats il allait favoriser ou a
guelles organisations chargées de laformation des prétres catholiquesil allait verser les
biens successoraux. De méme, le Tribunal fédéral n'a pas admis|avalidité de dispositions
pour cause de mort selon lesquelles un testateur avait attribué tous ses biens a deux
usufruitiéeres, a charge pour elles de les transmettre, aleur déces, soit al'Ordre catholigue du
Sacré-Coeur en Alsace, soit en Suisse a une institution destinée a héberger les prétres



catholiques-romains malades ou &geés. Le choix entre ces deux solutions incombait aux
usufruitieres (RO 68 |1 161 et ss.). Bien que dans ce cas les bénéficiaires aient été
déterminés, |'existence de lalatitude et du pouvoir de décision laissé a destiers par le
testateur a également été considérée comme inconciliable avec le caractére éminemment
personnel du droit de disposer de ses biens pour cause de mort. b) En |'espéce, Marie
Oberson atesté en faveur des |épreux. Le caractere général de cette clause permet
d'admettre qu'elle n'a pas entendu faire de distinctions en fonction du temps ou du lieu. Elle
a disposé de ses biens en faveur de toutes les personnes qui présentent la caractéristique
commune d'étre atteintes par lamaladie de lalépre. L'art. 539 al. 2 CC prévoit que les
libéralités faites dans un but déterminé a un groupe de personnes sont soit acquises a ces
personnes individuellement, a charge de les utiliser au but prescrit, soit constituées en
fondation. La doctrine et |ajurisprudence admettent, sur ce dernier point, que les biens
peuvent étre constitués en fondation, ou attribués a une fondation, BGE 100 11 98 S. 103
organisation ou corporation de droit public déa existante, pourvu qu'elle poursuive le but
visé par le testateur (ESCHER n. 6, TUOR/PICENONI n. 8 et 9 ad art. 539;

TUOR/SCHNY DER/JAGGI p. 366; KRAYENBUHL p. 150/51 et 194; BECK p. 126 et
FIS 773 p. 4, LAMPERT p. 185/86; arrét non publié du 23 ao(t 1973 dans |la cause Hoirs
Schmon/Thirlimann et cons., consid. 9). Il n'est pas concevable de partager lafortune de
Marie Oberson entre les |épreux pris individuellement. En revanche, le but visé peut étre
atteint par la constitution d'une fondation nouvelle composee du capital net de I'héritage: les
revenus de ce capital pourront alors étre attribués a une institution qui soccupe de I'aide aux
|épreux. Le but recherché par Marie Oberson peut aussi étre atteint par |'attribution de tout
le capital al'une de cesingtitutions. L 'autorité cantonale a constaté que deux organisations
peuvent entrer en ligne de compte: Emmaiis-Suisse et I'Ordre souverain de Malte. Quelle
gue soit la solution adoptée, le but visé par latestatrice seraains atteint. Dans la plupart des
cas de libéralités faites dans un but déterminé & un groupe de personnes dénuées de
personnalité juridique, il appartient a un tiers, soit aux instances chargées d'assurer
I'application des dispositions de derniéres volontés du testateur, d'opérer un choix entre
différentes modalités d'attribution possible. Ce pouvoir de choix est inhérent au systéme de
I'art. 539 al. 2 CC. |l est |égitime dans lamesure ou le testateur a déterminé les bénéficiaires
d'une maniére suffisamment précise pour que I'autorité n'ait pas de doute sur la personne
des bénéficiaires, mais doive uniquement décider quelle est la solution la plus pratique et
qui permet le mieux de réaliser le but poursuivi. L'intervention des tiers doit ainsi se limiter
a des mesures d'exécution. En I'espece, il sagit d'un cas limite, maisil semble possible de
trouver une solution qui permette de faire bénéficier les |épreux en général de la succession
qui leur est échue. Le cercle des personnes intéressees est ainsi suffisamment déterminé
pour que |'autorité compétente n'ait plus qu'a fixer la maniére dont ce but sera atteint. On ne
peut ains faire le reproche al'autorité cantonale d'avoir violé le droit fédéral.

E.4

Il n'appartient pas au juge, dans le cas particulier, de décider quelle est la solution
d'attribution la plus opportune. BGE 100 11 98 S. 104 Dans le canton de Fribourg, les
libéralités faites dans un but déterminé a un groupe de personnes sans personnalité juridique
doivent étre annoncées au Conseil d'Etat par le notaire qui a établi I'acte de dernieres
volontés ou a collaboré al'ouverture du testament (art. 156 de laloi fribourgeoise
d'introduction au Code civil). Il appartiendra a cette autorité de décider quelle est la solution
permettant de réaliser le mieux possible les voeux de Marie Oberson.



E.5

Marie Oberson a prévu que sa maison de Riaz devrait étre vendue a une personne étrangere
asafamille. Les recourants concluent al'inefficacité de cette disposition. Cependant, il
parait ressortir de |'acte de recours gque cette conclusion devient sans objet dans lamesure ou
les |épreux sont reconnus héritiers institués de Marie Oberson a l'exclusion des recourants.
Quoi qu'il en soit, il nefait pas de doute que la testatrice était 1égitimée a décider que sa
mai son ne pourrait étre vendue a certaines personnes déterminées. |l sagit d'uneregle de
partage au sens de I'art. 608 CC, qui ne pourrait étre attaquée que si elle est dépourvue de
sens, vexatoire, irréalisable, contraire alaloi ou aux bonnes moeurs (TUOR n. 16 ad art.
518 CC; TUOR/PICENONI n. 9 ad art. 608 CC; ESCHER n. 10 et 17 ad art. 518, n. 3 ad.
art. 608 CC). Tel n'est pas le cas. Dispositiv
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